TRIBUNAL INTERNACIQNAL
INDEPENDENTE DO MEXICO
CONTRA O TRABALHO INFANTIL

SENTENCA

Nos dias 22,23 e 24 de mar¢o de 1996 reuniu-se no Meéxico o Tribunal
Internacional independente contra o trabalho infantil, para responder a uma
pergunta: Quem sio os reponsiveis pelo trabalho infantil que se

desenvolve no mundo?

O trabalho das criangas ¢ ym crime contra a
humanidade. Um crime deve ser Julgado, as
provas reunidas, as responsabilidades estabe-
lecidas, os culpados desmascarados: essa foi
a tarefa do Tribunal do México.

A sessdo solene inaugural realizou-se em 22
de margo de 1996 no anfiteatro do Parla-
mento mexicano. A deputada Maria Rosa
Marques Cabrera abriu a sessio na presenga
de numerosas personalidades, associagdes e
organizagdes mexicanas.

O Tribunal realizou seus trabalhos a partir
da manha de 23 de margo no Centro Médico
Nacional “Século XXI” do Instituto Mexica-
no do Seguro Social, sob a presidéncia dos
Juizes que coordenaram os debates:

- Emilio KRIEGER, México .

. Hélio BICUDO, Brasil

. Ali YAHIA ABDENOUR, Argélia

. Jean Pierre BARROIS, Franga

. Shafeah M’BALIA, Estados Unidos
. Indira JAISING, India

- Robert PARRY, Inglaterra

- Rafiqum NABI, Bangladesh

O juri popular foi composto por:

. Ed ROSARIO, Estados Unidos

. Celine DAUPHINALIS, Canada

. Paula AMARAL, Portugal

. Luis GONZAGA, Brasil

. Christos NIKOLOUTSOPOULOS,Grécia
. Claudio VENTURELLI, Suiga

. Margarita ALVAREZ SANCHES México
. Olivier DORIANE, Franga

. Maria Guadalupe VALDEZ, México

- Mania [sabel ALONSO, Espanha

ApOs a leitura da ata de acusagio, constitui-
da pela Declaragio final da conferéncia de
Dacca(Bangladesh) de janeiro de 1995, os
Juizes e o juri receberam as acusagdes apre-
sentadas por Ka Wei CHAN de Hong Kong,
Doris CROSBY do Peru e Daniel
GLUCKSTEIN da Franga.

A seguir foram apresentados os testemu-
nhos para fundamentar os fatos, provas e
documentos.

Foram aceitos os testemunhos dos seguin-
tes paises: India, Bangladesh, Hong Kong,






Canada, Estados Unidos, México, Peru,
Brasil, Portugal, Espanha, Franga, Suiga
Inglaterra, Grécia e Alemanha.

Os trabalhos do Tribunal basearam-se nos
documentos reunidos em 46 paises que fize-
ram parte do expediente de acusagdo.

O Tribunal registrou as declaragdes e expe-
dientes emanados das sessdes preparatorias
do Tribunal que se realizaram no Brasil, Mé-
xico, Peru, Bangaladesh, India, Espanha,
Franga, Inglaterra, Alemanha, Argélia e
Portugal.

O Tribunal considerou os documentos que
lhe foram apresentados, especialmente a
Convengdo 138 da Organizagdo Internacio-
nal do Trabalho (OIT),a “Convengdo relativa
aos direitos da infancia” da Organizagio
das Nagdes Unidas(ONU), a Circular Euro-
péia de 22 de junho de 1994.

Depois de haver reeebido a denuncia
apresentada pelo procurador geral, senhor
Tatazzul Hussain de Bangladesh, os juizes
chamaram a defesa.

Foram regularmente convocados como acu-
sados por este Tribunal os representantes do
Fundo Monetario Internacional(FMI), do
Banco Mundial(BM), da Unido Européia, a
Organizag¢do Mundial de Comércio, os diri-
gentes da industria multinacional de brinque
dos de Hong Kong, da Volkswagen.

Somente a diregdo da Volkswagen respon-
deu através de uma carta, nenhum dos acu-
dos esteve presente ou sequer enviou repre-
sentante. O julgamento foi realizado, por-
tanto, a revelia.

Em seguida e conforme os procedimentos,
o corpo de jurados deliberou na presenga dos
juizes para responder a questdo proposta:
Quem ¢ culpado?

O Tribunal apresentou seu veredicto.

PREAMBULO

Os fatos, os documentos ¢ testemunhos esta-
beleceram que o trabalho infantil se desen-
volve em todo o mundo: se desenvolve e se
expande nos paises da Ameérica Latina,
Asia e reaparece nos paises industrializados.
Pelo menos 200 milhdes de criangas »n
mundo, em sua imensa maioria nos paises
chamados “em vias de desenvolvimento™

como a India, Bangladesh, México e mais
genericamente, os Continentes Africano,
Asiatico e Latino Americano.

O Departamento do Trabalho americano,
estima, ele proprio, em 400 milhdes o nu-
mero de criangas que serdo submetidas a
exploragdo no inicio do segundo milénio.

O Tribunal procurou determinar as causas
do desenvolvimento tragico dessa praga.

A PERGUNTA: QUEM E CULPADO? O TRIBUNAL RESPONDEU:

CULPADOS sdo as multinacionais, 0s gran-
des bancos, as grandes instituigdes financei-
ras internacionais, que para aumentar sua
ganéncia e alimentar por milhares de vezes
a especulagdo, ndo tém qualquer escrupulo

em estimular, manter e desenvolver o traba-
lho infantil; CULPADAS as multinacionais
americanas, francesas, inglesas, alemas ¢
japonesas que arregimentam nos paises “em
fase de desenvolvimento™ mao de obra juve-






nil exploravel a vontade, quando as leis tra-
balhistas em vigor os proibem - pelo menos
até o presente momento - encontra-la em
seu proprio pais, transferindo assim o empre-
go de milhdes de assalariados para paises
onde o custo do trabalho é mais baixo.
CULPADAS as multinacionais tais como: 0
“trust”’Reebok que proclama através de sua
“fundagdo pelo direitos do homem™ sua re-
provagdo pelo trabalho de criangas, porém
ao mesmo tempo, faz subcontratos com as
fabricas do sul da China onde sdo explo-
radas criangas da mais tenra idade.
CULPADAS as multinacionais como Coca
Cola que eg(plora, mediante subcontratos,
meninos na India, e também a multinacional

Volkswagen, que numa carta enviada ao co-
mité do Tribunal no Brasil declara opor-se
ao trabalho infantil, porém o utiliza atraves
empresas subcontratadas que [hes fornecem
matéria prima para suas fabricas no Brasil.
CULPADOS sao os responsaveis pelas em-
presas como a industria de brinquedos de
Hong Kong que exploram as criangas nas
zonas econdmicas especiais na China, nas
fabricas-dormitorios da Tailandia, causando
a morte de centenas de operarias por incén-
dios.

Sim, CULPADAS todas as multinacionais
que no desejo desentreado de baixar o custo
do trabalho exploram a mdo de obra mais
barata, que ¢ a das criangas.

A PERGUNTA : SAO OS GOVERNOS OS CULPADOS?
O TRIBUNAL RESPONDEU:

Sim, os governos sio CULPADOS, porque
ignoram as necessidades da imensa maioria
da populagio colocando-se a servigo das
multinacionais. CULPADOS sdo os gover-
nos que condenam, somente no discurso, o
trabalho infantil, porém permitem que seja
explorado impunemente. CULPADOS séo
0s governos que questionam a legislagdo se-
cular que garante o direito a educagdo ¢

proibe o trabalho infantil. CULPADOS os
governos dos paises mais industrializados
que utilizam hipocritamente 0 argumento
do trabalho infantil como instrumento de sua
guerra comercial contra outros paises, esti-
mulando-o tanto em seu proprio territorio,
como utilizando-0 em outros paises.
CULPADOS sdo 0s governos que aceitam
aplicar, em todos os campos, as diretrizes do
FMI e do Banco Mundial.

TENDO RECEBIDO TODOS 0OS TESTEMUNHOS, TENDO EXAMINADO TODAS AS
SITUACOES NACIONAIS EM SUA DIVERSIDADE, O TRIBUNAL CHEGOU A ESTA
CONCLUSAO

O PRINCIPAL CULPADO pelo trabalho
infantil, seu principal organizador € o Fun-
.do Monetério Internacional.

O Tribunal, com efeito, constatou que €m
todos os paises a extensdo do trabalho infan-
il é conseqiiéncia da aplicagdo dos planos
de ajuste-estrutural exigidos pelo FMI como

condigdo para obter os créditos do Banco
Mundial.

Em todos os paises dos que apresentaram
testemunhos, o Tribunal estabeleceu que o
desenvolvimento do trabalho das criangas
esta diretamente ligado aos seguintes
elementos.

)






e A redugdo drastica na aplicagdo das ver-
bas do orgamento para as politicas sociais.
e O fechamento de escolas como conse-
quéncia da aplicagdo desses planos; privati-
zagdo das escolas publicas o que leva a falta
de escolarizagdo de milhdes e milhdes de
jovens no mundo.

* A ruina social, o aumento da pobreza que
que cria situagdes familiares dramaticas que
levam, para sobrevivéncia, ao desenvolvi-
mento do trabalho infantil.

¢ O questionamento das conquistas dos tra-
balhadores, da legislagdo trabalhista, das
convengdes coletivas, da desregulamentagdo
generalizada que permite a utilizagdo da
mdo de obra infantil.

e Osplanos de privatizagdo que por toda
parte levam a milhdes de trabalhadores ao
desemprego e a seus filhos a rua.

Embora, pelo que conhece o Tribunal, em
nenhum documento do FMI ou do BM se
proponha explicitamente o trabalho infantil,
na realidade, em que pese as declaragdes de
seus representantes, o FMl e o BM sdo ple-
namente CULPADOS. Atuando por conta
das multinacionais, dos bancos e das institui-
¢Oes financeiras internacionais, ¢ dos gover-
nos dos paises mais ricos, o FMI arca com a
principal responsabilidade pelo aumento da
miséria dos povos ¢ da pobreza em que se
enraiza 0 desenvolvimento do trabalho in-
fantil.

CULPADO o FMI que em todos 0s paises
do mundo, da India ao Brasil, do Peru a
China, do México a Russia, da Africa negra
a Bangladesh, da Argélia a Malasia e inclu-
sive nos paises industrializados, impde seus
planos de destruigdo, nos quais, em todos o0s
campos, as criangas sao as primeiras vitimas.
E CULPADOS, com o FMI, os governos
que aceitam esses planos, quando ndo sdo
diretamente seus inspiradores e organiza-
dores.

O Tribunal interrogou-se sobre a responsa-
bilidade das institui¢des regionais. Com base
nos fatos e documentos que lhe foram envia-
dos, o Tribunal declara CULPADAS as ins-
tituigdes e contratos regionais que nas dife-
rentes partes do mundo estdo ligados aos
planos do FML.

CULPADA a Unido Européia, cuja diretiva
de 22 de junho de 1994 legaliza o trabalho
infantil autorizando-o a partir dos 13 anos,
que resulta no questionamento em VArios
sobre a idade legal de proibigdo do trabalho
infantil, e na generalizagdo das pretensas
“formag0es alternativas”, o que na realidade
nada mais é que a exploragdo gratuita da
mdo de obra infantil. Para o Tribunal inter-
nacional o lugar das criangas em todas as
partes do mundo esta na escola e ndo na rua,
nem nas fabricas ou nos campos.

CULPADO o Tratado de Livre Comércio da
Ameérica do Norte firmado pelos governos
americano, canadense e mexicano. Este tra-
tado estipula explicitamente em seu anexo
intitulado: ““Principios do Trabalho”, em seu
artigo 5° “Os signatarios estdo de acordo
para impor restrigdes ao trabalho infantil, o
estabelecimento destas restrigdes ao trabalho
infantil variara em fungdo de fatores que in-
fluam no seu pleno desenvolvimento psiqui-
co, mental e em suas capacidades morais, in-
cluindo suas necessidades em matéria de
educagdo e de seguranga”.

O Tribunal ndo pode deixar de constatar que
esse texto legaliza de fato o trabalho infantil.
Até o momento ndo ha nenhuma lei no Mé-
xico, Canada ou Estados Unidos que auto-
rize o trabalho infantil, inclusive ndo tendo
esses paises ratificado a Convengdo 138 da
OIT, é a primeira lei - um acordo de comer-
cio supranacional - que legaliza o trabalho
infantil.

O Tribunal se perguntou igualmente sobre a
culpabilidade da Organizagdo Mundial do






Comércio(OMC) constituida pelos acordos
da GATT.

O Tribunal constata que a OMC tem por
fungio suprimir todos og obstaculos juri-
dicos, €condmicos, financeiros, favorecen-
doa conquista dos mercados pelas princi-
pais poténcias econdmicas, comegando pe-
los Estados Unidos da Ameérica, que decla-
rou explicitamente, atraves de seu Sub-Se-
cretario de Estado, Jefferey Garten, a inten-
¢do de utilizar os mecanismos da OMC na
medida em que atendam aos interesses dos
Estados Unidos. Consequentemente, o Tri-
bunal nio pode deixar de constatar a res-
ponsabilidade da OMC na aceleragio da
desregulamentacﬁo €m escala mundial, sua
responsabilidade ng barateamento vertigi-
noso do custo do trabalho, em consequén-
Cia, no desenvolvimento do trabalho infanti].
O Tribunal registra como uma confissio de
culpa a proposta de incluir uma “claysula
social” no tratado da OMC. Somente o fato
de conceber a inclusdo em um tratado co-
mercial de uma “clausyla social”referente
a0 trabalho infanti] constitua uma confis-
sdo de que a OMC, abrindo os mercados
a0s capitais atendendo a0 lucro, pondo
€m questdo toda a legislagdo que protege os
direitos dos trabalhadores, tem plena cons-
ciéncia de que abre 0 caminho para o agra-
vamento da exploragdo das criangas. A cul-
pa OMC esta assim perfeitamente estabele.-
cida.

A respeito da “clausula social” sobre o tra-

balho infantil, o Tribuna] constata que cons-
titue ndo apenas uma confissdo, como tam-
bém uma arma:
* Contra as organizagdes sindicais que, as-
sociando-se através de uma pretensa cldusy-
la social a um tratado comercial entre Esta-
dos, renunciariam desta forma a sua propria
independéncia e assumiriam a corresponsa-
bilidade do desenvolvimento do trabalho
infantil.

* De guerra comercia] que permite utilizar
fraudulentamente o argumento do trabalho
infantil com o unico objetivo de proteger os
interesses das multinacionais e dos governos
dos paises mais poderosos. Como prova des-
te ultimo aspecto, o Tribunal registrou as ci-
fras  proporcionadas pelo testemunho da
[ndia, demonstrando que se a clausula socia]
preconizada pelo governo dos Estados Uni-
dos fosse aplicada, ela implicaria somente
em 8% dos setores €condémicos que utilizam
a mao de obra infanti] (aqueles em que, pre-
cisamente, a produ¢do indiana compete com
a dos Estados Unidos), deixando tal como
esta 92% dos setores onde ndo somente o
trabalho infantil nio interfere nos interesses
das multinacionais, como inclusive ¢é direta-
mente utilizado por elas.

Al esta porque o Tribunal assume como sua
responsabilidade a de chamar a atengdo de
todos os adversarios do trabalho infantil,
particularmente as instituigdes representati-
vas dos trabalhadores, sobre 0 mecanismo
pernicioso desta pretensa cldusula social que
longe de atenuar oy inclusive impedir o tra-
balho infantil tem por fungdo legaliza-lo,
legitima-lo, permitindo S€u crescimento com
toda impunidade, e isto com a “cobertura
moral” daqueles que aceitam garantir a
chamada “clausula socia]

A atengdo do Tribunal se concentrou sobre
a existéncia de uma Convengao da OIT, cha-
mada Convengdo 138 e sobre os esforgos
concentrados que procuram questionar hoje
esta Convengio,

Constatando que o artigo 1° dessa Conven-
¢do estipula que “Todo membro para o qual
a presente Convengio estd em vigor se com-
promete a manter uma politica nacional
orientada a assegurar a aboligdo efetiva do
trabalho das criangas; constatando que o ar-
tigo 2° estipula: “A idade minima especifi-
cada ndo devera ser inferior a idade em que
termina a escolaridade obrigatoria, ou, em






todo caso, aos 15 anos”, constatando que
seu artigo 3° proibe os trabalhos perigosos
até a idade de 18 anos, o Tribunal avalia
que a Convengdo 138 constitui uma arma
contra o trabalho infantil, e declara legitima
€ necessaria a agio desencadeada em nume-
rosos paises, em particular pelo movimen-
to sindical, com o objetivo de que seja ra-
tificada a C onvengdo 138.

O Tribunal tomou conhecimento também
do documento intitulado: “Convengio rela-
tiva aos direitos da crianga” adotado pela
assembléia geral da ONU de 20 de novem-
bro de 1989.

Constatando que em nenhuma clausula
desta Convengio se exige a proibi¢do do
trabalho infantil, constatando que seu
artigo 32, o unico dedicado ao trabalho
das criangas, se limita a sugerir aos Esta-
dos a fixar “uma idade minima ou idades
minimas de admissdo ao emprego” sem
especificar esta idade; constatando que 23
anos depois de redigida a Convengio 138
da OIT apenas 46 paises a ratificaram, en-
quanto a “Convengdo relativa aos direitos
da crianga” da ONU foi adotada por 184
paises; o Tribunal tem que declarar o se-
guinte:

A “Convengdo relativa aos direitos da cri-
anga” ¢ utilizada contra a Convengido 138
da OIT, em especial pelos governos que
nao a ratificaram.

Onde a Convengio 138 fixa como objetivo
a erradicagdo do trabalho infantil, a Con-
vengdo da ONU nido diz nada; onde a
Convengdo 138 proibe o trabalho infantil

abaixo dos 15 anos, a Convengdo da ONU
deixa aos Estados a decisdo de definir a
idade minima.

O Tribunal estima que a rapidez com a
qual os Estados e os governos se negam a
ratificar a Convengdo 138 da OIT como a
mesma rapidez com que ratificaram a Con-
vengdo da ONU, elemento suficientemente
indicativo de que o objetivo ¢ utilizar esta
convengdo para obter, como foi expressa-
mente anunciado pelos representantes de
varios governos na assembléia da OIT em
novembro de 1995, o desaparecimento da
Convengido 138, facilitando assim a ampli-
agdo e a generalizagdo do trabalho infantil,

Por estes fatos o Tribunal verifica a expres-
sdo da responsabilidade assumida pela ONU
na ofensiva mundial que promove o trabalho
infantil. O Tribunal constata que a “Cupula
Social” convocada pela ONU em Copenha-
gue em marco de 1995 procurava precisa-
mente permitir o estabelecimento de “cly-
sulas sociais™ cujo carater pernicioso ja ve-
rificamos acima.

O Tribunal constata igualmente que com a
complacéncia, e ds vezes sob a égide da
ONU, assistimos a multiplicagdo das chama-
das “Organiza¢des Nio Governamentais”
dedicadas ao trabalho infantil. O Tribunal
constata que a atividade das ONGs consiste
em “acompanhar” o trabalho infantil, che-
gando inclusive a organiza-lo, como o Tri-
bunal comprovou mediante fatos apresenta-
dos pelos testemunhos de Bangladesh no que
se refere a certas ONGs que atuam nesse
pais.

ON






CONCLUSAO

O Tribunal Internacional Independente Con-
tra o Trabalho Infantil condena como
CULPADOS:

* As multinacionais, bancos ¢ institui¢des
financeiras que organizam o trabalho infan-
til com o unico fim de acumular lucros para
a especulagdo.

* Aos governos que organizam a desregu-
lamentagdo necessaria ao trabalho infantil,
ou que aceitam que a legislagdo em vigor
seja pura e simplesmente burlada e ignora-
da, os governos que resistem a ratificar a
Convengdo 138 da OIT e os que tendo rati-
ficado ndo a respeitam.

* Ao Fundo Monetario Internacional ¢ ao
Banco Mundial cujos planos de ajuste estru-

(seguem-se as assinaturas dos juizes)

tural estdo na origem da ruina social, de
cuja extensdo o trabalho infantil ¢ uma

consequiéncia direta.

e A Unido Européia, o Tratado do Livre
Comércio, que estipulam expressamente a
necessidade de organizar e regulamentar o
trabalho infantil.

e A Organizagio Mundial do Comércio,
cuja constituigdo, segundo a confissio de

seus proprios organizadores, conduz ao

agravamento do Trabalho Infantil.

e A Organizagio das Nagdes Unidas

(ONU) cuja “Convengdo relativa aos di-

reitos da crianga” € um instrumento contra a
Convencdo 138 da OIT.

México, 24 de margo de 1996

Ve
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