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Na conJuntura atual, este: ‘evento nio pode delxar de colocar a preocupagao com a revisao
constitucional em outubro. A Lei 8069 - ECA e uma das preocupacoes, pois sabemos que sua
‘interpretacao’ e confusa pela maioria de nossos magistrados e governantes.

No Encontro da Condeca - Nac1onal estivemos com o Membro do Conselho e Juiz da Infancia
e da Juventude de Porto Alegre, Dr.Joao Batista Costa Saraiva, onde apresentou um docu-

‘mento que foi publicado no Jornal local.e colocaremos na 1ntegra para nossasreflexoeSSO‘

bre este momento.

Inlmputabllldade nao impunidade

Na efervescenc1a dos debates sobre a reforma constltu01ona1 que se av121nha varios te
mas assaltam a sociedade brasileira, em renovadas discussoes. Sem adentrar a questao 50
bre a extensao desta reforma (se restrita ou ampla), os diversos segmentos sociais se
organizam na apresentagéo de propostas.a serem encaminhadas ao .Congresso Nacional.Em re
cente assembléia geral os juizes do Rio Grande do.Sul, através da Ajuris, dellberaramsm
bre proposicoes a serem oferecidas. Entre outras. por unanimidade firmaram posicao so
bre a intocabilidade das: dlsp051goes contldas nos. arts.. 227-e 228 da Constituicdo...Fede e
ral. Nestes estao consagrados os pr1nc1plos norteadores do Estatuto da Crianca e do Ado
lescente - ECA, ratificando compromisso do Brasil frente -as Nagoes ‘Unidas, : posto ser
designataria da Convencao da ONU sobre Direitos da Crianca, integralmente ratificada pe

lo Congresso Nacional.

A angustiante situacao do pais neste tema leva aos mais variados questionamentos,que por
certo ocupariam bem mais espaco do que se propoe neste artigo. Nao é- possivel silen- ..
ciar, todavia, quando no torvelinho de idéias, surgem argumentos e posicionamentos - de
juristas (?) inclusive - confundindo conceitos, nao distinguindo entre inimputabilidade -
e impunidade. A inimputabilidade -~ causa da exclusao da responsabilidade penal = nao
significa, absolutamente, 1rreSponsab111dade pessoal ou social. o

0 clamor-social em relacao ao jovem infrator '- menor de 18 anos - surge da equ1vocada
"sensagao de que nada lhe acontece quando autor de 1nfragao penal. Seguramente a . nocgao

erronea de impunidade se tem revelado o maior obstaculo a plena efetivacao do ECA, prin
cipalmente diante da crescente onda de violéncia, em niveis alarmantes. A crlagao de
grupos de exterminio, como pseudodefesa da soc1edade, foi gerada no ventre nefasto da-
queles que nao percebem que é exatamente na correta aplicacao do ECA que esta a  salva
guarda da sociedade. Todo .0 questionamento que é.feito por: estes setores parte: da.- supe
rada doutrina que sustentava o velho Codigo de Menores, que nao reconhec1a a’ crianga e ¢ :
o adolescente como agentes do processo, mas mero objeto. c :

‘A experiéncia que se tem tido em pouco mais de dois anos de aplicagéo do’ ECA no Juizado

da Infancia e da Juventude de Porto Alegre permite afirmar a eficacia do ECA e das Medi .
das Socio-Educativas .que preconiza aos adolescentes-.autores-de infracao penal.-= -~ ~~ff

A responsablllzagao destes jovens, dlferentemente ‘do que se afirma, nao os faz 11vresde.
agdo da Lei. Ao contrario, ficam subordinados aos ditames da norma, que lhes impora em
caso de culpa - apurada dentro do devido processo legal - medidas socio-educativas com
pativeis com sua condicao de pessoas em desenvolvimento e o fato delituoso em que se en
volveram. Disto decorre a circunstancia de muitos jovens, dentro de uma proposta pedago
gica formada, estarem hoje privados de liberdade, em internamento sem dlrelto a at1v1da
de externa, recebendo.atendimento prof1351onallzante e de educacao.

' HA uma série de exemplos bem-sucedidos de adolescentes, mesmo aqueles maiores de dezes

seis anos autores de 1nfragoes graves, submetidos a medidas socio-educativas adequada-
mente executadas, . que tem alcancado excelentes 1nd1ces de recuperagao, fazendo ~-se aptos

"a uma vida social util e produtiva.

Reformar a Constituicao Federal para redu21r a idade de 1mputab111dade penal, hoje flxa
da em 18 anos, significa um retrocesso, um desservico, um verdadeiro atentado. A crimi-—
nalldade juvenil. crescente ha de ser combatido em sua orLgem ~ a miseria e a deseducagaa
Ndo sera jogando jovens de 16 anos no falido sistema pen1tenc1ar10 que se podera recupe :
ra-los. Mesmo naqueles de dificil progndstico recuperatorio a sociedade tem o dever de .’
investir, maxime porque a percentagem daqueles que se emendam - dentro de uma ‘correta
execucao da medida que lhe foi apllcada - faz-se muito maior e justifica plenamentecaes'
forco. Nao for pensando assim, amanha estar-se-a questlonando a redugao da idade de im

ﬁputabllldade penal:para 12 anos, e dep01s ‘para menos, quem-sabe, até que qualquer =:dia
_.g‘nao faltara quem Justlflque a punlgao de nasc1turos, preferenc1almente pobres.







